Warum wir Biirger/innen im Odenwald keinen
weiteren Windradern mehr zustimmen sollten:

Das bei weitem nicht ausgereifte System bedarf deutlich
mehr technischen Fortschritts in den Bereichen Ubertra-
gungstechnik, Lastmanagement, Speichertechnologien.
Die Auswirkungen auf die Gesundheit und Biodiversitat
sind lange nicht absehbar. Die Trassenfihrung ist nicht
geklart. Kein Kilometer der zu benétigenden Leitungen ist
gebaut. Solange diese Punkte nicht geldst sind, zerstoren
wir unsere Heimat sinnlos und irreversibel.

Darum schlieBen wir Blrgerinnen und Birger
uns zu Burgerinitiativen zusammen:

Der immense Flachenverbrauch ist aufgrund dieser Pla-
nungsdefizite und der im Odenwald evaluierten, teilweise
katastrophalen Energieertrage, die oft weit unter den
erwarteten zurlckbleiben, nicht mehr zu rechtfertigen.

Der Odenwald profitiert keineswegs von Windradern

Ob Michelstadt, Mossautal, Lautertal: Windmessungen und
Ertrage bleiben weit unter den erwarteten Prognosen zu-
rick. Kommunen bleiben auf Kosten sitzen, da teilweise nur
70% der prognostizierten Energie erwirtschaftet werden.

Der Odenwald als windschwache Region ist fiir diese Ener-
giegewinnung nicht geeignet und wird sinnlos zugebaut.

Alle bisherigen Windindustrieprojekte im Odenwald sind
aufgrund mangelhafter Gutachten, fehlender Basisdaten
und geschonter Ertrage entstanden.

Seit dem Geisberg- Projekt sind Windrader im Odenwald
ein unkalkulierbares Risiko.

Die Politik versdumt schon lange alternative Technologien

und die Einsparung von Energie voranzutreiben. Nur weni-
ge Prozent Einsparung fossiler Brennstoffe wiirden Wind-

kraftanlagen Uberflissig machen.

Was wir uns von der Politik winschen!

Warum wir Biirger/innen im Odenwald keinen
weiteren Windradern mehr zustimmen sollten:

Hunsricklandschaft, im Blickfeld 37 von 160 Anlagen mit 4,4 % der Kreisflache.
Nach den Vorstellungen des Regionalplan Siidhessen soll der Odenwald mit bis
zu 9 % I der Flachen mit Windindustrieanlagen zugebaut werden.

Die Akzeptanz von Windradern steigt mit jedem Windpark

FALSCH! Nach ca. 160 Windradern hat der Rhein Hunsruck
Kreis beschlossen, es reicht. Selbst der Landrat sammelt nun
Unterschriften: Mit 4,4 % der Flache an Windindustrieanla-
gen mochten die Menschen aus der weiteren Versparge-
lung ihrer Landschaft aussteigen. Dem Odenwald, fir den
bis zu 9 % an Vorrangflachen vorgesehen sind, sollte dieses
Negativbeispiel zu denken geben. Ob Mossautal oder Mi-
chelstadt, fur weitere Windrader besteht keine Akzeptanz.

Windrader kann man mit Farbe wegstreichen.

FALSCH! Schlagschatten, nachtliche, blinkende Befeuerung
und die drehende Rotorbewegung wird immer als extrem
storende Begleiterscheinung wahrgenommen. Windanla-
gen sind aktuell bis zu 200 m hoch. Die"Windsensen"durch-
schneiden den Himmel mit bis zu 340 km/h in einer GroRe
von Uber einem Hektar pro Anlage.

An Windrader gewdhnen wir uns mit der Zeit wie an Strom-
masten und Autobahnen.

FALSCH! Eine Bankrotterklarung der Politik! Sollten uns in-
dustrielle Anlagen im Landschaftsbild nicht mehr storen, ist
es um unsere Kulturlandschaft geschehen und jegliche Pla-
nung obsolet. Gewohnheit ist ein Abstumpfungsprozess
und "Egal-sein" kann kein Kriterium fir Windrader sein.

Uber 700 Biirgerinitiativen deutschlandweit belegen,
dass die Akzeptanz fuir Windindustrie sinkt.

WauBten Sie das? Offene Fragen und Falschinforma-
tionen in Bezug auf Windindustrieanlagen!

Im Aussenbereich, FFH-Gebieten oder Geoparks diirfen
keine Anlagen errichtet werden.

FALSCH! Anderung BGB 1997: Windrader diirfen nach §35
BauGB als privilegierte Vorhaben im AuRRenbereich gebaut
werden. Daflr wurden in den letzten 20 Jahren in Deutsch-
land gezielte Anpassungen an den gesetzlichen Rahmen
vorgenommen. Nun kénnen auch ohne Bauleitplanungen
Windenergieanlagen im Aussenbereich genehmigt werden.

Der Verspargelung ist durch den Regionalplan Einhalt gebo-
ten, da 98 % der Landesflache frei bleiben und fir die Rest-
flachen AusschluRRkriterien gelten.

FALSCH! 98 % freie Flachen, das sind die Flachen der Stadte
wie Frankfurt, Offenbach, Darmstadt, Wiesbaden, etc. also
Fldchen mit ohnehin einem hohen MaR an Versiegelungen,
Zergliederungen, Infrastruktur und stadtischem Larm. Fakt
ist, in unseren Landschaften, den ehemaligen Naturparks,
entsteht 100 % Verspargelung, sogar bis zu 15 % der
Gesamtflache in betroffenen Kreisen.

Die Vielfalt, Eigenart und Schonheit sowie der Erholungswert
von Natur und Landschaft ist durch das Bundesnaturschutz-
gesetz (BNatSchG) § lauf Dauer gesichert.

FALSCH! Vielfalt, Eigenart und Schénheit sind keine greifba-
ren Kriterien, daher sieht man Windenergieanlagen mittler-
weile selbst in den schonsten, unberihrtesten Landschaften.

Ein Windrad zerstort noch kein Landschaftsbild.

FALSCH! Steht die Anlage erst einmal, so gilt die Landschaft
als vorbelastet und damit bevorzugt flr weitere Windanla-
gen. Viele Projektierer beantragen erst nur bis zu drei An-
lagen, da die Akzeptanz der Bevolkerung bei wenigen Anla-
gen hoher ist. Danach ist eine Begrindung mit dem Kriterien
Landschaftsbild kaum mehr moglich, denn die Landschaft
gilt nach BNatSchG nicht mehr als unversehrt.

Die Privilegierung von Windindustrieanlagen nach
§ 35 BauGB muss sofort abgeschafft werden.

WauBten Sie das? Offene Fragen und Falschinforma-
tionen in Bezug auf Windindustrieanlagen!

Ein Windrad kann problemlos riickgebaut werden. Der
Natur entsteht durch Windenergie kein Schaden.

FALSCH! Wegebau, Kranaufstellflachen, Wartungsflachen, rie-
sige, tiefe Betonfundamente und Stromtrassen hinterlassen
dauerhafte Spuren in der Landschaft. Um die 200m hohen, gi-
gantischen Windanlagen aufzustellen, sind Gber 1 Jahr Schwer-
lasttransporte und Strassenbauarbeiten in unseren Waldern
notig. Weitere Unruhe entsteht durch Kartierungen und Ro-
dungen (bis zu 1 Hektar Wald pro Windrad ). Die teuren Rick-
baukosten zahlen oftmals die Kommunen oder Privatleute.

Aufgund zeitnaher Auswertungen von Monitorings und
guter Kontrollfunktionen innerhalb der Behérden kénnen
wir Vertrauen in die Sicherung des Artenschutzes haben.

FALSCH! Monitoringauflagen werden vom Betreiber, bzw.
dessen Gutachtern selbst beauftragt, durchgefiihrt, bewertet.
Abgesehen davon, dass hier ein Interessenkonflikt zwischen
Wirtschaftlichkeit und Artenschutz besteht, zeigen Monito-
rings gravierende Schwachen in der Umsetzung. Monitoring
alleine verhindert keine Schlagopfer. Meist erfolgt die Auswer-
tung nicht zeitnah. WKAs im Wald sind schwerer kontrollier-
bar und die Kontroll-Software steht kaum jemandem zur Ver-
flgung. Spezielle Fachkenntnisse fehlen, bei den Behdrden
herrscht gravierender Personalmangel .

Durch die vielen gesetzlichen Gutachten, Verfahren und
Auflagen, die die Projektierer durchlaufen mussen, ist der
Arten- und Landschaftsschutz trotz § 35 sicher gestellt.

FALSCH! Hier stellt sich ein massives Problem: Oft kommen
neutral beauftragte Gutachter zu anderen Ergebnissen und
finden genau die Arten, die die "Projektierer- Gutachter"
Ubersehen haben. Dazu kommen oft falsche Fangmetho-
den oder andere Fehler, die aufgrund fehlender Kenntnisse
der Genehmigungsbehorden nicht erkannt werden.

Windrader sind flir massiven Vogelschlag
verantwortlich



